ESTADO DA BAHIA

PROCESSO ADMINISTRATIVO N¢ 1018/2020
PREGAO ELETRONICO N2 007/2020

OBIETO: REGISTRO E PRECOS PARA AQUISICAO DE MOVEIS E EQUIPAMENTOS,
REQUISITADOS PELA SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCAGAO

ASSUNTO: RECURSO ADMINISTRATIVO EM PROCESSO LICITATORIO

RECORRENTE: SOLUCAO INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS EIRELI

JULGAMENTO DE RECURSO

1. Relatério

A Comissdo de Licitagdo, por seu Pregoeiro, Sr. André Avelino de O. Neto encaminhou-nos 0s
autos do Processo Administrativo n2 1018/20209, que versa sobre o Pregdo Presencial n?
007/2020 cujo objeto é O REGISTRO E PRECOS PARA AQUISIGAO DE MOVEIS E
EQUIPAMENTOS, REQUISITADOS PELA SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCAGCAO.

A recorrente alega que o produto ofertado pela vencedora do certame no Lote 02 encontra-

se fora das especificacdes editalicias, especificamente no que se refere:
1 —suposto laudo técnico irregular, por nao se tratar especificamente dos itens da amostra;

2 — que o Laudo apresentado se refere a produto diverso, feito para Licitagdo diversa,
ocorrida em outra cidade, e que se apresentou apenas o laudo para cadeira destra, e ndao

para a canhota;

3 — que a amostra se encontra inadequada, uma vez que as especificagdes quanto ao pé da

cadeira n3o se adequam as requeridas no Edital;
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Quanto ao Lote 03, a empresa alega que fora injustamente desclassificada por nao
apresentar a marca do produto ofertado, alegando em sua defesa que a marca ofertada é a
da propria empresa, e ao informa-la incorreria em identificacdo da proposta, o que causaria
um choque entre as normas do Edital, pois, no caso concreto, a marca e a licitante se

confundem/fundem numa mesma pessoa.

Diante do alegado, a recorrente requer a desclassificacdo da proposta da empresa GAUS,
vencedora do Lote 02 com aplicagdo de sangdo a empresa, e a revisdo de sua

desclassificagdo quanto ao Lote 03.

As empresa GAUS em suas contrarrazbes alega que a recorrente cria regras diversas das
expostas no edital; que o Laudo apresentado esta perfeito e que o Edital ndo exige que ele
seja realizado especificamente para a amostra apresentada nem para o certame especifico,
aplicando-se o mesmo entendimento a cadeira canhota, alegando que se trata do mesmo

objeto, exceto pelo lado da inser¢do da mesa.
Por fim, vieram os autos com vista a esta Secretaria para analise.

E o relatério.

2. Da anilise

O recurso administrativo foi interposto no prazo e forma legais, tal como previsto no artigo

44, §19, da Lei Federal n.2 10.024/19, pelo que deve ser conhecido.

O recurso inicialmente trata de questdes técnicas, que fogem da competéncia da Secretaria
de Administracio e Planejamento, de modo que se requisitou e se fez constar no
procedimento a analise técnica dos responsaveis pela elaboracao do Processo Licitatério da

Secretaria Municipal de Educacao.

Rua Edgar de Deus Pitta, 914 — Aratu, Barreiras/Ba, CEP 47.806-146
Fone: (77) 3613-9591 / Fax 3613-9710
Site: www. barreiras.ba.gov.br CNPJ n? 13.654.405/0001-95




BARRER S

MUNICIPIO DE BARREIRAS
ESTADO DA BAHIA

O laudo, por sua vez, informa que as especificagdes da proposta da empresa recorrida se

encontra perfeitamente adequada ao Edital.

Superada a questdo da adequagdo ou nao das especificagdes, necessario se faz analisar a

validade do Laudo Técnico apresentado.

Como é evidente pela lei e pelos costumes, aquele que participa da licitagdo tem o dever
juridico de atentar para todas as suas exigéncias, sobre o tema, assevera JOSE DOS SANTQS

CARVALHO FILHO (2012, p. 244):

“A vinculagdo ao instrumento convocatorio € garantia do
administrador e dos administrados. Significa que as regras
tracadas para o procedimento devem ser fielmente
observadas por todos. Se a regra fixada ndo € respeitada, o
procedimento se torna invalido e suscetivel de correcao na
via administracao ou judicial.

O principio da vinculagdo tem extrema importancia. Por
ele, evita-se a alteragdo de critérios de julgamento, além de
dar a certeza aos interessados do que pretende a
Administracdo. E se evita, finalmente, qualquer brecha que
provoque violacdo a moralidade administrativa, a
impessoalidade e a probidade administrativa.”

A vinculagdo ao Edital se aplica tanto aos licitantes quanto ao 6rgdo publico, regendo,

portanto, toda a relagdo entorno do processo licitatério.

O Edital, ao contrario do alegado pela recorrenfe, nao exige que o Laudo Técnico tenha sido
confeccionado especificamente para o certame, mas apenas que o tenha sido realizado em
prazo ndo superior a 1 ano, e em avaliagdo de produto compativel. Sendo assim, nao tem a
razdo a recorrente em requerer a desclassificacdo da recorrida com base em argumentos
ndo presentes no Edital. O mesmo se aplica para o preciosismo exigido quanto ao Laudo
Técnico para a amostra de cadeira canhota, uma vez que, evidentemente, tratando-se do

mesmo produto, a Unica diferenga entre eles é o lado de posi¢do da mesa, ndo se fazendo
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necessario impor tal 6nus a um licitante, prejudicando a competitividade e onerando ainda

mais sua atividade. Tampouco se faz exigivel que o laudo trate de objeto de cores idénticas.

Quanto a alegacdo de que a amostra ndo se adequa a descrigdo editalicia, esse topico ja fora
superado, todavia, argumentando especificamente quanto a alegacdo de que os pés da
cadeira académica ndo estdo de acordo com as especificacdes, cabe destacar os seguintes

argumentos.

O Edital n3o faz distincdo quanto a forma de apresentacdo dos pés da cadeira, desde que
sejam de plastico, uma vez que deve-se evitar o contato e o atrito do metal com o chao,
prolongando assim a vida Gtil do moével. Sendo assim, independentemente da forma de
adaptacdo da empresa para alcangar o objetivo, considerando-se “pés” como a estrutura
externa, interna ou apenas a parte que faz contato com o solo, o Edital ndo exigiu nem
adentrou em detalhes técnicos tio minimos. Dessa forma, mesmo que passivel de discussao,
a recorrida através de uma adaptacao dos pés da mesa alcancou a especificagdo técnica e a
intencdo por tras da descricdo, tendo como pés a estrutura final do objeto que faz contato
com o solo, portanto, dentro das especificagbes editalicias e suficientes a garantir a
inexisténcia de atrito, corrosdo e desgaste prematuro ao impedir o contato do metal com o

solo.

Muito embora a recorrente apresenta argumentos licidos e consideraveis, existe antes de
tudo a necessidade de adequacdo das exigéncias do Edital ao caso concreto, interpretando-
as do modo menos restritivo e oneroso possivel, em homenagem aos principios da
vinculacdo ao instrumento convocatério, o julgamento objetivo e a competitividade; como
bem dito pela recorrida, a recorrente acabou por criar regras mais restritivas e ampliativas

do que o Edital as fez, o que ocasiona distorgdes indevidas em suas aplicagdes.

Quanto a irresignacdo devido a desclassificagdo da recorrente quanto ao Lote 03 ndo ha o

que ser reparado na atitude do Pregoeiro. Novamente a recorrida intenta interpretar a
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norma além daquilo que ela evidente e explicitamente condiciona, deixando de informar a

marca do produto na proposta, quanto assim previu explicitamente no Edital.

O fato da empresa e da marca se confundirem nada tem relacdo entre a possibilidade de
haver identificacdo da licitante, uma vez que com o sistema do pregdo eletrénico nao se faz
possivel saber de quem é aquela proposta em especifico. Diferente seria, por exemplo, com
o uso de um papel timbrado para ofertar a proposta, deixando muito claro de quem € a

mesma.

Sendo assim, por maior que seja o esforgo argumentativo da recorrente em suas alegagdes,
estas n3o encontram respaldo legal nem editalicio, ndo havendo motivos para mudanga do

resultado do certame nem de sua desclassificagdo com base em todos seu exposto.

3. Dadecisdo

Desta forma, recebo o recurso interposto, dele conhego porque tempestivo, para no mérito
nega-lhe provimento, considerando os termos e fundamentos ora expostos, por ndo restar
divida quanto a regularidade da sessdo publica realizada e observadas todas as
formalidades dos principios da isonomia, competitividade, vinculagdo ao instrumento
convocatério e ao julgamento objetivo. E, sim, caso de manutengdo da decisdo classificatdria
e consequente desprovimento do recurso interposto pela empresa SOLUCAO INDUSTRIA E

COMERCIO DE MOVEIS EIRELI.

Barreiras — BA, 18 de junho de 2020.

Gislaine Cesar de Cgrv:;i'ﬁg’Souza Barbosa
Secretaria Municipal de Administracdo e Planejamento
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